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»Ne igazodjatok e vilaghoz!”

»AZ Isten irgalmara kérlek tehat titeket, testvéreim, hogy okos istentiszteletként szinjatok
oda testeteket €16 és szent aldozatul, amely tetszik az Istennek; és ne igazodjatok e
vilaghoz, hanem valtozzatok meg értelmetek megujulasaval, hogy megitélhessétek: mi az
Isten akarata, mi az, ami jo, ami neKki tetsz6 és tokéletes.” Roma 12, 1-2

Kedves Testvérek!

Mostani csendesnapunk témaja: A keresztyének és a tanc. Nem a tancrol
akarunk beszélni 6nmagaban, hanem inkabb arrél, hogy a hivé embernek hogyan kell
a tanchoz viszonyulnia a Biblia tanitasa szerint. A felolvasott igeszakaszbol ugyan
semmit sem hallunk a tancrél, de a tancrdl vald latasunkat mindenképpen helyes
iranyba tereli. Mindenképpen iranymutatok ezek az igeversek, S az adott témaban vald
helyes hozzaallasunk kiindulopontjai lehetnek.

Vannak hivé emberek, akik azt mondjak, hogy konkrét bibliai tiltas hijan
nincs a tanccal semmi probléma. Nincs azzal semmi gond, ez még belefér, tancolhat a
hivé ember mindenféle koriilmények ko6zott, mindenféle helyzetben. Olyanok is
vannak, akik az ellenkez6 allaspontot képviselik. Szerintiik probléma van a tanccal, de
amikor igeileg kell megalapozniuk, akkor elbizonytalanodnak. Valamiképpen érzik,
hogy Isten igéjével szemben all sokféle szempontbol, de amikor igeileg kell
megalapozni, nem igazan tudjak, hogy honnan induljanak el. A kovetkezd szolgalat
majd részletesen szol az igei tanitasrol. En, amint emlitettem, a mi Urunk igéje
iranymutatasarol szeretnék szolni.

Tobbszor sz6 esett mar arrdl, hogy Isten igéje nem egy szabalylistat tar elénk.
Isten igéjében nem azt talaljuk, hogy ezt és ezt szabad csinalni a keresztyén embernek,
ezt és ezt pedig nem szabad csinalni. Nem ad listit, ami az élet minden
részletkérdésére kitér, amit csak eldvesziink €s rogton tudjuk, hogy mit kell tenni. Az
ige nem igy tanit minket. Urunk nem akar benniinket a hitben kiskorinak megtartani.
Nagykortsagra akar nevelni. A nagykorusagnak egyik fontos jellemzdje, amit az
igénk igy mond: ,,Hogy megismerjétek mi az 6 akarata, mi az, ami jo, ami neki tetszd
és tokéletes.” A mi Urunk azt akarja, hogy az O gyermekei eszerint haladjanak,
folyamatosan eszerint fejlédjenek, hogy egyre jobban meg tudjak itélni, mi az Isten
akarata...

Ahhoz, hogy ezen az Gton haladni tudjunk, Istennek igéje mindig alapelveket
tar elénk. Ezeket az alapelveket figyelembe véve fogunk tudni helyesen cselekedni,
helyesen donteni és olyan 1épéseket tenni, melyek az Isten dics6ségét szolgaljak. A
kérdés mindig az, hogy mennyire szoktuk mi komolyan venni ezeket az alapelveket?
Amikor Isten igéje valamit leszdogez és megalapoz, akkor mennyire vessziik
komolyan? Mennyire szoktunk ennek engedni? Vagy inkabb ebbdl engediink, és
engediink a vilag altal diktalt dolgoknak? Vagy az azok altal diktalt dolgoknak, akik
magukat bar hivonek, keresztyénnek mondjak, mégis eltérnek Isten igéjének a
tanitasatol?

A Romai levél tizenkettedik részével nagy etikai, gyakorlati hitbeli kérdések
kezdddnek, és ezeknek a bevezetd versei a felolvasott igék. gy is mondhatnank, hogy



ez az alapvetése mindannak, amit az apostol a kovetkezokben elénk tar. De attol
fiiggetleniil, hogy itt egy alapvetést talalunk, konkrét lizenetet és konkrét tanitast is
kapunk ezekbdl az igékbdl. Nézziik ezeket igy. Az ige itt felszolit benniinket.

El6szor nézziik meg, hogy mire alapul ez a felszolitas, aztan pedig azt, hogy
ahhoz igazodjunk, amire felszolit. Harom dologra szolit fel. Az elsd, hogy szanjuk oda
a mi testiinket. A masodikban egy tiltds is van: ,ne igazodjatok a vilaghoz”. A
harmadik felszolitas igy hangzik: ,,valtozzatok meg!”. Ha ezeket komolyan vessziik,
akkor a mai témankban is helyes allaspontra fogunk jutni.

.  Mire alapul az apostol felszolitasa? Pal midig megalapozza a felszolitasat,
hogy azok, akik olvassak ezeket az igéket, lassak annak komolysagat, ami ezek utan
kovetkezni fog. ,,Az Isten irgalmara kérlek tehat titeket, testvéreim.” fgy hangzik a
felszolitas. Ez a ,kérlek” egyszerre fejez ki esedezést és egyszerre tekintéllyel valod
felszolitast. Pal leveleiben gyakran talalunk ilyet, szinte mindig igy vezeti be a
mondanivaldjat, amikor tanit az Isten utjarol. A kérés és a tekintély, mindig
egyensulyban volt Palnal. Az egyik a mddjat jelenti, a masik a hatarozottsagot és a
komolysagot. Ha Pal kér, és nem megparancsol valamit, az nem jelenti azt, hogy az
nem kotelez6. Testvéreiként szolitja meg a romaiakat, s igy nem érzéketleniil
kozeledik hozzajuk. Nem ugy kozeledik hozzajuk, hogy szdmara k6zombds, hogy
kikrdl lenne sz6, hanem szereti ket és fontos, hogy ezt a megszdlitasaban is érezzék.

A tehat” kotészo is jelzi, hogy itt komoly dolgokrol lesz szo. Utana az Isten
irgalméara utal az apostol. Igy kéri a testvéreket, hogy az Isten irgalméara mutat ré.
Erdemes megnézni, hogy az irgalom az eredeti gorog szovegben tbbes szamban van.
Ez nem véletlen. Magyarul ezt nem mondjuk tdbbes szamban, de mégis ezt kell érteni
alatta. Sokféle megnyilvanulasa van az Isten kegyelmének, ¢és sokféle
megnyilvanulasat tapasztalhattuk mi is a mi életliinkben. Csak gondoljunk bele, a
mindennapjainkban hanyféle moédon tapasztaljuk Isten irgalmat, hanyféle modon
mutatja meg az O kegyelmét azon tul, hogy Jézus Krisztusban a leghatalmasabb
moédon megmutatta. A Romai levél elsd felében is err6l az irgalomrol beszél:
biinbocsanatot adott, megigazulast, 0j életet. Népévé tette dket. Még a kilencedik
részben is, ahol nagyon kemény dolgokat olvashatunk, ott is az van, hogy ,,nem azé,
aki akarja, nem azé, aki fut, hanem a konyoriilé Istené.” Azé az Istené, aki irgalmat
gyakorol az 6véi felé. Jo ezt nekiink komolyan venni, a mai témankhoz is igy
kozeledni. Lassuk meg, hogy mit tett Isten érettiink Jézus Krisztusban. Semmi nem
0sztonzi jobban a hivét a szent életben, mint az, hogy efolott Gjra és tjra
elcsendesedik. ,,Csak az Urnak nagy kegyelme, hogy még nincsen végiink.” Igazabél
akkor latjuk meg, ha komolyan vessziik a méltatlan és nyomorult voltunkat, hogy
Isten ilyeneken konyoriilt meg, ilyeneket szabaditott meg. Jo, ha ebben tudunk
novekedni. Az a sz6, ami a kegyelmet jelenti, az egyben halat is jelent. Ez is abbdl
fakad. Milyen szépen sszekapcsolddik a kegyelem és a hala. Olyan jo lenne, ha ez a
hivé ember életében is ilyen szépen Osszekapcsolddna. Isten kegyelmet gyakorolt
felém, én pedig halabol neki szentelem magamat teljesen.

Igy egészen més fénybe keriilnek a mindennapok kérdései, hogy hogyan is
kell azokhoz hozzaallnom. Mar nem azt fogom nézni, hogy mi a j6 nekem, mi lenne a



tetszetds nekem, hanem azt, hogy mi az, ami Istennek tetszd, mert én halabol ugy
szeretnék cselekedni. Kegyelem és hala.

Fontos azt is latnunk, hogy Isten irgalma nem a biint nézi el és nem a
vétkezésre batorit. Nem azt hirdeti, hogy vétkezziink, mert Isten Ugy is irgalmas és
majd megbocsat, hanem éppen ellenkezbleg: az irgalom a helyes, istenfélo élet forrasa
¢és alapja az életiinkben. Ha Isten akarata szerint akarunk élni, vajon ezt vessziik
alapul: ,,Uram, kosz6nom, hogy konyoriiltél rajtam™?! Miel6tt barmit teszel, nézd
meg, hogy mit tett az Isten irgalma veled. Azt latva cselekedj. Ha ezt &szintén és
komolyan teszed, akkor fogod latni a kiilonbséget akozott, hogy mi az, ami a te
kedved szerint valo és mi az, ami az Isten kedve szerint valo.

Il. Az Isten irgalmara utal Pal, erre figyelmezteti 6ket, és igy jonnek a kérések és
a felszolitasok.

1. Szdnjak oda a testiiket Istennek okos istentiszteletként.

Mai témankban ez végteleniil fontos. A tanc elsésorban a mi testiinkhoz
kapcsolodik, mint ahogy sok minden mas is ebben a vilagban... Nem véletleniil ezt
kéri az apostol elészor. ,E16 és szent dldozatul” — mondja az ige. Pal rogton utal arra,
hogy Isten népe papi nép. Olyan nép, akinek aldozatot kell bemutatnia az Istennek.
Péter apostolnal is ezt olvassuk, hogy szent papsagga kell felépiilniink, akik lelki
aldozatot mutatnak be az Istennek. (1 Péter 2).

Halabdl szanjuk oda a testiinket Istennek. Ez azt jelenti, hogy a mi testiink folott
nem mi rendelkeziink. Az nem a miénk, az a Szentlélek temploma. A testiinkkel is
dicséiteni kell a mi Urunkat.

E18 és szent aldozatul”. Mind a kettd nagyon fontos. El§ 4ldozat, ami
meglatszik, ami aktiv cselekedetekben nyilvanul meg, nyilvanvalé mindenki szamara.
A szent pedig arra utal, hogy tiszta és Istennek tetszé. Az Oszovetségben sem lehetett
barmilyen aldozatot bemutatni az Istennek. Az allatnak, ami az oltarra Kkeriilt,
hibatlannak kellett lenni.

,Okos istentiszteletként.” Valaki ugy forditja ezt a szot, hogy lelki
istentiszteletként. Mind a kettd lizenetet tartalmaz és helyes. Az elsd, az okos, az
értelmes, arra utal, hogy Isten irgalmara az egyediili értelmes valasz az, hogy a mi
testiinket teljes egészében odaszanjuk. Gondoljunk a mi Megvaltonkra, O nem félig
valtott meg minket... A lelki istentisztelet is helyes. Péter is ilyenekrdl beszél, hogy
lelki aldozatokat mutassunk be. Ez azt jelenti, hogy Isten t6liink nem valami kiilsé
vallasos cselekedetet vAr, nem ceremonialis szolgalatot, hanem életvitelt,
életgyakorlatot. Ezt az aldozatot a mindennapi életben kell bemutatni. Valaki a
templombol kijovet mondta egyszer, hogy vége van az istentiszteletnek. A
szomszédja azt mondta erre, hogy nincs vége, hanem most kezdddik vagy folytatodik.
Amit megtanultunk és megértettiink, azt a mindennapi életben kell gyakorlatta,
valosigga tenni. A csupan belsd, elvont, misztikus istentisztelet sohasem tetszik az
Istennek. A testiink altal végzett cselekedetek a fontosak. Ha a testiinket odaszantuk
Istennek, akkor az élet minden teriiletén arra toreksziink, hogy mi az 6 kedvére
legylink. Isten szamara fontosak a testlink altal végzett cselekedetek, hogy azok 6t
dics6itsék. Ne mast dics6itsenek. Ez azt jelenti, hogy a mi helytelen cselekedeteinket
meg kell 6lni. Mindazt, ami az 6emberi természetiinkbdl fakad. Hiszen hol mashol



mutatkozhat meg igazan Isten gyermekeinek a szentsége, mint a testiink mindennapi
cselekedeteiben. Ott fogjak latni, hogyan cseleksziink, éliink, viselkediink. Ott latszik
meg, hogy mennyire figyeliink az Urra. Hova megy a mi libunk, hogyan sz6l a mi
ajkunk, mit tesz a mi keziink, mit hall meg a fiilink vagy éppen mit lat meg a
szemiink? ,,Szanjatok oda a ti testeteket...” Hol tartunk ezen a téren? Mennyire
vagyunk ebben buzgdk vagy egyaltalan mennyire vagyunk hajlandok ezek
megtételére? Isten igéje felszolit erre.

2., Ne igazodjatok ehhez a vilaghoz!” Ez a masodik felszolitasa az igének. Ez
azt jelenti, hogy a keresztyén nem alkalmazkodik a vilaghoz. Nem a vilag hatarozza
meg. Még akkor sem, ha ebben a vilagban él. Talan egyszeriinek és logikusnak t{inne,
hogy ha itt éliink ebben a vilagban, akkor nekiink igazodni kell. Nagyon gyakran ezt a
felfogast képviselik a hivok koziil is sokan, hogy azért bizonyos esetekben
alkalmazkodni kell, fel kell adni az igének a tanitdsat, nem kell azt azért, olyan
komolyan venni. Pal azt mondja erre: ,Ne igazodjatok ehhez a vilaghoz!” Ez a
felszolitas végigvonul az egész Biblian. Csak nézzik meg Isten népét az
Oszovetségben. Isten hanyszor mondja Izraelnek, hogy ti ne olyanok legyetek, mint a
tobbi népek!? Ti ne vagyjatok vissza Egyiptomba, ti ne vagyjatok azokra a dolgokra,
amik ott voltak, azokra sem, amit a kanadni népek képviseltek, ti ne igazodjatok
hozzajuk. Ne akarjatok hasonlitani a koriiléttetek 1évokre! Hanem a koriilottetek 1évok
kozott vilagitsatok. Isten népének az Oszovetségben is az volt a feladata, hogy
meghirdesse Isten hatalmat. Szomori azt latni, hogy sokszor az Isten népe
alkalmazkodott. Nagyon sokszor volt megkisérthetd ezekkel a dolgokkal.

,»Ne igazodjatok ehhez a vilaghoz.” Ez azt jelenti, hogy ne alkalmazkodjatok a
korildttetek 1év6 kultardhoz, azokhoz a dolgokhoz, amelyek ellentétesek az Isten
kijelentésével, tehat nem az Isten kijelentésébdl fakadnak, nem az Isten igéjén
alapulnak, hanem a biinés természetbdl fakadnak.

Amikor felszolit erre az apostol, itt egy olyan igealak szerepel az eredeti
szovegben, ami folyamatossagot fejez ki. Erre mindig figyeljiink, hiszen mi nem afelé
haladunk, hogy egy id6 utan kimegyiink ebbdl a vilagbol és akkor mar nem lesz
semmi, ami kisértsen benniinket, hanem egész életiinkben itt kell, hogy legyiink ebben
a vilagban. Isten igéje pont arrdl tanit benniinket, hogy minél tovabb haladunk a hit
utjan, a Satan egyre nagyobb erdvel fog timadni. Ahogy haladunk az utolsé nap felé,
a vilag is egyre nagyobb kivansaggal fog elénk allani és fog kisérteni benniinket.
Folyamatosan ilyen magatartasra van sziikség: ,,Ne igazodjatok e vilaghoz”. Ez azt
jelenti, hogy a vilagot el kell utasitani.

Tudjuk azt, hogy az ember mindig szeret utanozni valamit. Altalaban olyan az
ember, hogy szeret kovetni valamit vagy valakit. Meg lehet vizsgélni a sajat magunk
¢életében is. Mindenkinek van valamilyen példaképe. Mindenkinek van valamilyen
elképzelése, hogy akarja az § életét berendezni, alakitani. Igazabdl csak két lehetdség
van az ember szaméra. Vagy a vilag utdn megy, és a vilaghoz igazodik, vagy
Krisztushoz igazodik. Pal az utobbira buzdit benniinket. Ne vegyiik at a vilag kiilsé és
tiinG divatjat. Azt mondja Pal, hogy ,.e vilaghoz”. Ezzel arra utal, hogy ez a vilag el
fog milni. Ha mi ehhez a vilaghoz igazodunk, akkor olyan dolgokhoz igazodunk,
amelyek el fognak mulni, amelyek megsemmisiilnek. Ellenben Isten beszéde orokre



megmarad. Hogyan vagyunk ezekkel a dolgokkal? Vizsgaljuk meg a mi életiinket,
hogy hanyszor igazodtunk ehhez a vilaghoz? Hanyszor adjuk fel Isten igéjének a
tanitasat a vilag kedvéért? Még apr6 dolgokban is. Vigyiik ezeket a dolgokat a mi
Urunk elé és kérjiik, hogy tudjunk nemet mondani erre a vilagra.

3. Viltozzatok meg! ,, Valtozzatok meg értelmetek megujuldasaval...” A hivé
embernek ez legyen jelszava: mindennap valtoznom kell! Milyen iranyba kell
valtoznom? Hogy egyre hasonlobb legyek Krisztushoz. Erdekes szot hasznal az
eredetiben: a ,,metamorf6” kifejezést. Magyar hasznalatban is hallhatjuk, ez a
metamorfozis, ami atvaltozast, teljes atvaltozast jelent. Csak itt és a Korinthusi
levélben talaljuk, ahol Pal szintén erre utal. Az evangéliumokban talalhatjuk még ezt a
szot, amikor Jézusnak az atvaltozasardl, megdics6iilésérol, szinevaltozasarol
olvashatunk. Ott is ez a sz6 szerepel. Ha ezt igy egyiitt nézziik, akkor lathatjuk, hogy a
mi atvaltozasunknak is abba az iranyba kell torténni, Jézus felé. Ott lathattak a
tanitvanyok a Megdics6iilés hegyén Jézus atvaltozasat. Ott nem értik, de Jézus
megmondja nekik, hogy majd a feltdamadas utan meg fogjak érteni. Es meg is értették.

Pal is megértette, hogy alapvetd jellembeli €s magatartasbeli valtozasra van
szilkség. A megtéréssel ez kezdddik el és ebben kell sziinteleniil elére haladni. Ez azt
jelenti, hogy naponként latom azt, ami még nem Neki tetsz6, ami még nem tokéletes...
Meg kell valtozni a vilaghoz val6 igazodastol, a Krisztushoz vald igazodasig. Hiszen
tudjuk, hogy a két értékrend nem egyezik. Sét iitkdzik egymassal. Isten gyermeke nem
mondhat igent a vilagra. Nemet kell mondania arra, amit a vilag kinal. Krisztushoz
hasonlova kell, hogy legyen az élete. ,,Valtozzatok meg értelmetek megujulasaval.”
Akér az élet céljarol, akar az élet értelmérdl, akar az élet mindennapi dolgair6l van
sz0, nekiink afelé kell valtoznunk, hogy Krisztus legyen lathaté az életiinkon.
,Ertelmiink megtijulasaval ” — ezt végezte el a mi mennyei Atyank Szentlelkének
0jjasziil6 erejével a mi életiinkben. A mi értelmiinket mi nem tudjuk megujitani, de 6
megujitotta, 0j értelmet adott nekiink, 0j életet ajandékozott nekiink. Ez altal
ismerhetjiik az O akaratét, tudhatjuk, hogy mi az, ami jo, ami neki tetszé és tokéletes.

Adja a mi Urunk, hogy ebben elére tudjunk haladni. Adja meg, hogy a mi
életiinkon latszodjék a megujult értelem. Latszodjék az, hogy ismerjiik az Ur akaratat.
Legyen benniink a buzgalom, hogy mi aszerint is akarunk €lni. Legyen jellemz6 rank,
amit itt mond az apostol, hogy megismerjétek mi az, ami neki tetszd... Legyen ez
jellemz6é a mai napunkra is, a témaval kapcsolatban, és életiink minden napjara a
mindennapi helyzetekben. Amen

Pal Attila
lelkipasztor



Tanc a Bibliaban

»Dicsérjétek az URat! Dicsérjétek Istent szentélyében, dicsérjétek a hatalmas
égboltozaton! Dicsérjétek hatalmas tetteiért, dicsérjétek nagysagahoz méltéan!
Dicsérjétek kiirtzengéssel, dicsérjétek lanttal és harfaval! Dicsérjétek dobbal, kértincot
jarva, dicsérjétek citeraval és fuvolaval! Dicsérjétek csengd cintinyérral, dicsérjétek zengé
cintanyérral! Minden lélek dicsérje az URat! Dicsérjétek az URat!” Zsolt. 150.

Amikor elészor gondoltunk arra, hogy egy csendesnapot a ,,Keresztyének és
a tanc” kérdésének kellene szentelni, s errdl szoltam a testvéreknek, az egyik
bibliadran megkérdezték, hogy van-e ennek iddszerlisége, értelme? Kell-e egy napot
ezzel a kérdéssel tolteni? Problémaja ez valakinek is kozottink? Miért kell errdl
egyaltalan beszélni hitvallo gyiilekezetben? Ennek tobb oka is van.

Mindenek el6tt azért, mert beszél rola a Biblia. Fontos, hogy az Ige fényében
gondolkodjunk a tanc kérdésérdl is. Meggy6z6désem, hogy sokan nem igy
gondolkodnak. Széls6ségeket 1atunk ebben a kérdésben is.

Aztan azért is kell errél beszélniink, mert vannak igék, melyeket ha nem
helyesen értelmeziink, messzemenden rossz kovetkeztetéseket lehet levonni bel6liik.
Egy ilyen ige példaul ez: ,Megvan az ideje a gyasznak, és megvan az ideje a
tancnak.” Préd. 3, 4. Erre hivatkozva egyhazi berkekben egyre inkabb el6térbe keriil
a tanc. A vilagi tanc. Egyhazak tanchazakat szerveznek. Egyre tobb ifjusagi
Osszejovetelen jelen van a programban a tdnchaz. Amolyan misszioi eszkoznek is
tekintik talan, mellyel tobb fiatalt el lehet érni.

Nem egyszer olvashatunk egyhazi balokrol, egyhazi jotékonysagi balokrol.
Ujabban mér farsangi balokat is szerveznek. Ezekrél hireket adnak az wjsagok,
olvashatunk az interneten. Minél gyakrabban szembesiilink valamivel, annal
megszokottabba lesz. Minél tobben gyakorolnak valamit, annal inkabb hat az ember
gondolkodasara. A kornyezetiink hatdssal van rank, és ha valakinek nincs egy adott
kérdésben vilagos latasa, meggydzodése, kdnnyen befolyasolhato.

A mi célunk ezzel a mai nappal is az, hogy a biblikus latds er6sodjon
benniink. Az eddigi tapasztalatok azt mutatjdk, hogy ebben a kérdésben nem
gondolkodunk egyforméan. Nem jarunk ugyan szoérakozé helyekre, gondolom, hogy
ebben egyet értiink, de ha egy lakodalomban valaki tancol egyet, kettét a parjaval, azt
nem mindenki latja keresztyénietlennek.



Magam részér6l halas vagyok azokért a testvérekért, akiknek ebben a
kérdésben kiforrott igei latasuk van, és ezt a kérdést is a szentségben valo eldrehaladas
kérdéseként kezelik, de féltem azokat, és imadkozom értiik, akik ezt a kérdést a
kézombos dolgok kozé soroljak, és ennek megfeleld magatartast tantsitanak egy-egy
adott helyzetben. Vagyis, ha ugy hozza a helyzet, fordulnak egyet-kettét.

Az ¢én feladatom, hogy a tanc bibliai el6forduldsait vizsgaljam. Hogyan
talalkozunk a Bibliaban a tanccal?

Haromféle tancot latok a Bibliaban, és ezekr6l szeretnék ma szolni. Ezek
foként az Oszovetségben fordulnak elé. Az egyik a szent tanc, ami az Urnak szolt. A
masik az a tanc, amit az izraelitdk egy-egy iinnepi alkalommal, vagy gy6zelem
alkalmaval jartak. Nevezziik kulturalis tancnak, vagy népi tancnak. A harmadik pedig
az a tanc, amit pogany mintara, hatasra tancoltak Isten népe kdrében vagy korébol
valok.

Fontos, hogy lassuk: a tanc az 6rom kifejezodése. Szol valamirdl, és mindig
szol valakinek. A kérdés csak az, hogy mirdl szol, milyen dromet akar kifejezni, és
kinek sz61? Mit tizen?

1. Az elsé tehat a szent tanc. Van ilyen? Az Ige szerint van. Ezzel
kapcsolatosan igei felszolitdsokat hallunk, és a gyakorlatban is latjuk az
Oszovetségben.

Ugy olvastuk a zsoltarban: ,,Dicsérjétek dobbal, kértancot jarva, dicsérjétek
citeraval és fuvolaval!” Zsolt. 150, 4. Vagy az el6z6 zsoltarban: ,,Dicsérjétek nevét
kortancot jarva, énekeljetek neki dob és harfakisérettel!” Zsolt. 149, 3. A Zsolt. 87, 7-
ben meg ezt olvassuk: ,,Kortinchan éneklik: Minden forrasom bel6led fakad.” Isten
dicséretéhez hozzatartozott a kortanc. Ezt kiilon jartak a férfiak és kiilon a ndk.

El6szor a vords-tengeri atkelés utan talalkozunk ilyen kortanccal. ,,Ekkor
Mirjam profétand, Aron nénje, dobot vett a kezébe, és kivonultak utana az asszonyok
mind, dobolva és kortdncot jarva. Mirjam igy énekelt eléttiik: Enekeljetek az Urnak,
mert igen felséges, lovat lovasaval a tengerbe vetett!” 2Moz. 15, 20-21. A
szabaditasért valé halaadas éneke volt ez ebben a kortancban. Ez az Urnak szolt.

Egy mésik jol ismert torténet, amikor David a Szentlada elétt tancolt. igy
olvasunk errdl: ,,David teljes erével tdncolt az UR szine elétt, és gyolcs éfodot kotott
magéra David. Igy vitte el David és Izréel egész haza az Ur ladajat oromrivalgassal és
kiirtzengéssel”. 2Sam. 6, 14-15. Ezért a tettéért Mikal, a felesége ,,szivbol megvetette
6t” s volt par keresetlen szava a kiralyhoz. De ,,David ezt felelte Mikalnak: Az UR
szine eldtt jartam szent tdncot, aki engem valasztott apad helyett és egész hdza népe
helyett, ¢s engem rendelt az UR népének, Izrdelnek a fejedelmévé. Igen, az UR szine
elstt! Es ha még ennél is jobban megalazkodom, és még alavalobb leszek magam
elétt, akkor is tisztelni fognak a szolgaldk, akiket te emlegetsz.” 2Sam. 6.21

Az Ujszovetség hallgat errdl a kérdésrol. Sehol nem olvasunk arrél, hogy az
apostolok, vagy az tijszovetségi hivok tancoltak volna a gyiilekezetben. Nincs tiltas az
oszdvetségi gyakorlattal szemben, de nincs példa sem.



2. A masik teriilet a kulturalis teriilet. Az tgynevezett népi tanc Izraelben,
amikor kiilénbozé események alkalmabol jartak kortancot. Itt azokra szoritkozom,
amelyeknek nyoma van az Igében.

Gydzelem alkalmabol. Egy ilyen eset, amikor Saul és foként David
gybzelmeit tinneplik az izraelita nok: ,,Egyszer amint hazajottek, amikor David a
filiszteusok leverésébdl tért vissza, kivonultak az asszonyok Saul kiraly elé Izrael
varosaibol énekszoval, kértancot lejtve, dobolva, vigan, és harom hurd hangszeren
jatszva. A tancolo asszonyok igy énekeltek: Megdlt Saul ezer embert, David meg
tizezer embert! 1Sam. 18, 6-7.

Ilyen tanc volt Jefte lanyanak a tanca is. ,,Amikor Jefte megérkezett Micpaba,
a hazahoz, éppen a lednya jott ki eléje dobolva és tancolva.” Bir. 11.34. Ismerjiik a
torténet szomora kimenetelét, ami azonban nem a lany tanca miatt tortént, hanem az
apa meggondolatlan és elhamarkodott fogadalma miatt.

Eskiivékor. Jézus szavai engednek erre kovetkeztetni, amikor sajat
nemzedékét azokhoz a gyerekekhez hasonlitja, akik lakodalmat és temetést jatszanak.
,,Kihez hasonlitsam tehat e nemzedék tagjait? Kihez is hasonlok? Hasonlok azokhoz a
gyermekekhez, akik a piacon iilnek, és azt kialtjak egymasnak: Furulyaztunk nektek,
és nem tdancoltatok, siratot énekeltink, és nem sirtatok.” Lk. 7, 32. Az izraelita
eskiivokon volt tanc. Kortanc.

Mas alkalmain az érémnek. Jézus a tékozlo fiti példazataban utal a tancra.
,»Az 1d6sebb fit pedig a mez6n volt, és amikor hazajovet kdzeledett a hazhoz, hallotta
a zenét és a tancot.” Lk. 15, 25. Itt is az 6rom kifejezdje volt a tanc.

Ezekbdl a torténetekbdl is 1atjuk, hogy Izrael kultarajanak szerves része volt
a tanc. Ezzel is kifejezték dromiiket egy-egy alkalommal. Ezek alapjan feltehetnénk a
kérdést: Miért ne tancolhatna a keresztyén ember ma is, amikor 6romet érez? Miért ne
fejezhetné ki azt igy is egy-egy alkalommal?

Fontos itt megjegyezniink egy dolgot, miel6tt messzemend kovetkeztetéseket
vonnank le az elhangzottakbdl. Izrael kozossége egy olyan kozdsség volt, melynek
kultarajat is athatotta Isten beszéde. A rabbik az egyének és a kozosség életét teljes
feliigyelet alatt tartottak, és ha Igével ellentétes dolgokat lattak, azonnal riadot fujtak.
Az izraelitak tanca valdban az 6rém kifejezdje volt, és nem a testnek szolt. A mai
kultarak pogany gyokeriiek, s ez a tancban is kifejezésre jut. Ezért kell vigyazoknak
lenniink.

Amikor a kortancrdl beszéliink, latnunk kell, hogy azt az izraelitdk nem a
pogany népekkel egyiitt jartak. Volt ilyen tanc is, de ez mar az emlitett esetek kozott a
harmadik kategoria.

3. Ez volt a pogany vagy elpoganyosodott tanc. Ilyennel talalkozunk példaul
az aranyborju esetében. Ez volt az, ami felinditotta Mdzes haragjat, de Isten haragjat
is. Mozes jott le a hegyrdl, és hallotta a larmat. ,,Amikor odaért a taborhoz, és
meglatta a borjit meg a fancot, haragra lobbant Mozes, ledobta kez¢ébdl a tablakat, és
Osszetorte a hegy labanal.” 2Moz. 32, 19. Aztan jott az itélet. Itt egy olyan mulatsagrol
van sz0, amit pogany mintara rendeztek. Ilyet boven lattak Egyiptomban. Most 6k is
igy viselkednek. Ami itt igazdn szomort, hogy mindez Aron engedélyével torténik.
,,Aron hagyta Sket elvadulni”. Nem szolt ellene, nem akadalyozta meg.
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Egy masik esetrél olvasunk a 4Moz. 25-ben, amikor Izrael Baal-Peérhoz
csatlakozik. Moab leanyai meghivtak az izraelita fitikat isteneik aldozatara. Ezek az
innepek gy zajlottak, ahogy azt az aranyborjunal is latjuk. Ennek a kihdgasnak is
sulyos kovetkezményei lettek.

Még egy vilagi tancot emlitsiink meg, amit az Ujszovetség jegyez fel. Itt nem
Isten népe tancol, de mivel tragikus kimenetelii ez az eset, fontos vele foglalkoznunk.
Ez Saldome tanca Herddes sziiletésnapjan. Feljegyzik az evangéliumok. (Mt. 14. Mk.
6.) Egy vilagi mulatsag ez. Fejvesztéssel végzddik. E16bb a kiraly vesziti el fejét, mert
lenyligdzi, hatdsa ald keriti a lany tanca, és tesz olyan fogadalmat, melynek
kovetkeztében hullik Kereszteld Janos feje is. Az ilyen alkalmak valamilyen forman
mindig ,,fejvesztéssel” végzddnek. Olyan hatasok érik az embert, hogy elvesziti fejét,
€s mar nem ugy viselkedik, ahogy illene. Ezért nagy figyelmeztetés ez szamunkra.

Isten télink szentséget var. Arra rendelt, hogy legyiink az O dicséségének
magasztalasara. Ami ebben akadalyoz, azt keriiljiik, azt vessiik el magunktol.
,.Szentek legyetek, mert én az Ur szent vagyok!” Igy legyen! Amen.

Kopasz Gyula
lelkipasztor

Keresztyénség és a tanc
Torténeti attekintés

Az els6 négy szdzad egyhazatyai: Tertullidnusz, Cyprianusz, Ambroziusz,
mind elitéléen irnak a tancrol. Az Gskeresztyének nagyon negativ példakat lattak a
Romai Birodalomban. Igaz, hogy Tertullianuszrol egy cikk kapcsan elterjedt egy
olyan hir az interneten, hogy tdmogatta a tancot, de err6l komolyabb teologiai
tanulmanyok nem tudnak. Tertullidnusz irja, hogy a romai istenek tiszteletéhez
hozzatartozott a tanc: Jupitert és Kybelé istenndt is tanccal dicsérték, ezek a tancok
testies tancok voltak. A pogany ritusok, vallasok eleme a tanc, és éppen ezért a
keresztyének szamara elitélendd. Az elsé szazadok keresztyénjeinek a tanchoz vald
hozzaallasat a Herodes sziiletésnapi eseményei befolyasoltak. Egy buja tanc, és egy
anya, aki a lanyat erre tanitotta, okozta Kereszteld Janos halalat. Egy néi szolotanc
hatasara Herodes annyira megbolondult, hogy a fele kiralysagat igérte rogton a tancos
lanynak. Egy hivé ember halalat okozta ez a tanc. A keresztyének tancrol alkotott
gondolkodasat ez az ige hatarozta meg.

Augusztinusz lelkipasztorat Ambroziusznak hivtak. O is egyhéazatya volt.
Ambroziuszrol olvassuk az egyik tanulmanyban: ,,A lakodalomban valo tancolast
szintén elitélte, ez a tétel egyébként tobb zsinati (trullo-i és a laodiceai) hatarozatban is
szerepelt és az utokornak is halas témat adott. S6t altaldinossagban maguk a lakomak is
kedvez6tlen megitélés ala estek, hiszen a korszakban az ilyen jellegli dsszejovetelek
légkoréhez az altalaban mindig jelen 1évo tanckar is hozzatartozott. Egy masik helytitt
szintén Kereszteld Janossal kapcsolatban, tobbszor is megemliti a tancot, majd végiil
arrol ir, hogy csak a hazassagtord nd tancol, de aki szemérmes és szerény, az keriili a
tancot. Ambroziusz szerint a tadnc erkdlcstelenségének egyik forrdsa a szemek
forgatasa.”
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Az 500-t61 1500-ig terjed6 id6 a papasag és az egyhdz romlasanak a kora.
Errdl nem szeretnék szolni. Ez az iddszak, olyan, amit a keresztyénségnek inkabb
szégyellnie kell. Bar voltak ekkor is, akik felvallaltak Isten igéjét. Példaul a valdensek,
akik érdekes modon szintén irasokat adtak ki a gyiilekezeteiknek, hogy keriiljék a
tancot és a vilagi mulatsagokat.

A 16. szazadi reformacioban sem valtozott a tancok és vilagi mulatozasok
megitélése. Koztudott, hogy Kalvin igen csak puritan gondolkodasti ember volt.
Kalvin Genfben bezaratta a kocsmakat, bordélyokat, és mélyen elitélte az ott folyo
vilagi tancmulatsagokat is. Luthernek is ez volt a véleménye a vilagi tancok és
mulatsagok kérdésében.

1632-ben William Prynne puritan igehirdeté tanulmanyt irt a szinhazba
jarasrol és mas vilagi tevékenységekrol. Ebben hatarozottan fellép a tanc ellen is. Idézi
az G6skeresztyén zsinatokat, a 364-es laodiceai zsinatot, amely ebben a kérdésben igy
rendelkezik: ,,A keresztyének, amikor lakodalomba mennek, ne vegyenek részt
konnyelmii és feslett énekekben, tdncokban, hanem csak a vacsoran vegyenek részt
jozanul, mértékletesen, mint ahogy az illik annak, aki keresztyénné lett.”

A 401-es Kkarthagoi zsinat atkot mond azokra a lelkipasztorokra, akik
szennyes vilagi mulatsagokban szérakoznak, valamint énekelnek és tancolnak azokon.

A 404-es afrikai zsinat, amin Augusztinusz is részt vett, szintén elitéli a
tancot, valamint a 409-es karthagéi zsinat is.

A 17-18. szazadi magyar hivoék hitéletét a magyar puritan lelkészek tanitasa
hatdrozta meg. A Jézussal vald személyes kegyesség apolasa, egyszeriiség,
visszafogottsag az, ami jellemzi e kor hiveit. A magyar puritan lelkészeknek ékes
példaja Meggyesi Pal, aki az 6reg Rakoczi és Lorantfty Zsuzsanna lelkipasztora volt.
Meggyesi Pal Angliaban tanult 18 tarsaval, és hazahozva a puritanizmus eszméjét a
lelki életre 1idit6 hatast gyakoroltak. Ezek a lelkészek leforditottak az angol puritanok
irasait, s6t maguk is irtak hasonlokat, amelyek kihatottak a korabeli hivé lelkészek
tanitasaira. Az altaluk képviselt igei tanitas gylimoélcsei olyan kiemelkedd személyek,
mint Lorantffy Zsuzsanna és Arva Bethlem Kata, akik az egyszeriiséggel, alézattal,
hittel hajoltak le az elesettekhez, karoltak fel az egyhaz, a didkok, az iskola ligyét, élen
jartak a diakoniaban. Ez az Isten eldtt kedves kegyesség. Ez szamukra olyan 6romét
adott, ami mellett a tincos mulatsag kérdése fel sem meriilhetett. Miért is meriilt volna
fel, hisz mit adhatott volna nekik a vildg ahhoz képest, amit Krisztustol kaptak.

Vajon a tancot erészakolo liberalis keresztyének nem ezekben az 6romokben
sziik6lkodnek, s ezek hianyat vildgias 6romokkel akarjak potolni? A biin 6romének a
keresése, mindig az ellaposodott hitélet O6romhianyait akarja poétolni. Ha jo a
Krisztussal valo kozosség, akkor az 6romét és feliidiilést hoz, amihez képest a tanc és
mulatsdgok 6rome mind semmi.

A magyar puritan lelkészek nagy hatassal szolgaltak és szép szdmmal adtak
ki prédikacios koteteket is. Ezeket a lelkészeket és munkdjukat a liberalis magyar
egyhaztorténelmek szinte egyaltalan nem, vagy csak emlités szintjén targyaljak, de a
munkajuk képviselte az akkori hitélet derekas részét. A magyar puritan lelkészek
igehirdetéseiben a vilagi mulatsagok és tancok éppugy el vannak itélve, mint az angol
puritan igehirdet6k tanitasaiban. A 17. szazad puritan gondolkoddi, az akkor hitvallo
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keresztyének, egyértelmiien ellene szoltak a vilagi mulatozasnak. Csorba David
teologus irja Szentpéteri Istvan 17. szazadi igehirdetordl: Husz évi lelkészi szolgalat
utan nem kis biiszkeséggel szamolt be arrol, hogy tanitasanak mar a gyiimolcsét is
latta. ,,Megtapasztaltam kegyelmetek buzgosagat, és Isten beszédének sikerét, ide valo
bé-1épésemnek eleinn a Tanczrol tanitottam vala, s gy megalda az UR munkamat,
hogy annak folyasa (ki azel6tt divattyaban vala) ottan megszarada, s aztlta majd
emlékezete-is elveszett”.

A tanc ekkortajt egyenesen a bujasaggal, paraznalkodassal, tapogatdzassal és
mindenféle tisztatalan indulatokkal volt azonos a hivok gondolkozasaban.

A puritanok utan kozvetleniil a Némethonbdl kiinduld pietizmus tett nagy
hatast a magyar keresztyénségre. A Jézussal vald személyes kapcsolat, a Biblia-
tanulmanyozas, a tudatos gyiilekezeti élet, az evangelizacid végzése jellemezte a
pietista ébredésekben felébredteket. A vilagi tdncos mulatsag, ahogy a neve is mutatja
a vilagot jellemezte ebben az idében, és olyan volt, amibdl meg kell térni.

Az 1800-as évek nagy ébredéseket hoztak féleg Angliaban, Amerikaban és a
gyarmatokon, ahova ezek az orszagok missziondriusokat kiildtek ki. Hogyan
gondolkodtak a 19. szazadban a tancrol? A népegyhazi helyzet az ugyanolyan volt,
mint most: egyhazi balok, tancos mulatsagok teljesen elfogadottak voltak. De a
hitvallé gyiilekezetek és egyhazi csoportosulasok masképpen alltak hozza. A hitvallo
keresztyénséget ebben az idében a pietizmus hatarozta meg. A pietizmus hatasa alatt
voltak az 1900-as évek elsd felében tortént nagy ébredési hullamok is, amelyek mar
Karpataljat is érintették. A Keleti Barati Kor tagjai voltak ennek zaszlovivéi. Az akkor
felébredt keresztyének koziil még ma is élnek. Nem jartak balokba, fonokba,
tanchazakba, meg hasonlokba. A vilagi tevékenységek sorat jelentette mindez, amib6l
meg kellett térni. Hogy milyen volt a népegyhaz hozzaallasa a tanc és az egyhazi
balok kérdéséhez, errél inkabb nem kivanok szolni. Elég annyi hozza, hogy sok
gyiilekezetnek a reformatus bal volt a legfobb bevételi forrasa.

Mi volt a helyzet a nagyvilagban a tanc terén? Az 1700-1800-as évek a nagy
¢bredések és nagy misszidoi megmozdulasok évszazadai. Nem csak a gyarmatokra
kiildenek ki misszionariusokat, de Anglidban és Amerikdban is nagy ébredések
vannak. Sipos Ete Almos lelkipéasztor irja ezekrdl az idékrél: ,, A 18. szazad mésik
ébredése Amerikaban tamadt, melyet misszio-torténetirdk az un. elsé nagy ébredésnek
neveznek. Az amerikai els6 nagy ébredés kibontakozasiban jelentOs szerepet jatszott,
a német pietista hatas alatt feln6tt holland reformatus Theodore Frelinghuysen, a
presbiterianus Jonathan Edwards (1703-1758), a methodista John Wesley (1703-
1791), a kalvinista George Whitefield (1714-1770). Ez az ébredés egymastol
fuggetleniil, helyi gyiilekezetekben kezd6dott, és az ébredés lelkészei is eleinte csak
gyiilekezetiik életét szerették volna megujitani. Ez a helyzet azonban J. Wesley és G.
Whitefield Amerikaba érkezése utan megvaltozott miutan Whitefield elkezdett nagy
tomegek el6tt evangelizalni. (Az 6 nevéhez fliz6dik az un. "témegevangelizacios"
modszer bevezetése Amerikaban és Anglidban.) Hamarosan ez az ébredés nemcsak a
felekezeti hatarokat 1épte at, hanem uj felekezetek 1étrej6ttéhez is vezetett. A
harmadik, s még az els6nél is kiterjedtebb ébredés, mely 1850-t61 1914-ig tartott,
Amerikaban kezd6dott és atterjedt Eurdpara is. Ezt nevezik egyébként a masodik nagy
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ébredésnek. Ez az ébredés egy olyan "imamozgalombol" indult ki, melyet laikusok
kezdeményeztek Amerikaban, majd hatasa kiterjedt Angliara, Skéciara, frorszagra,
Németorszagra, Hollandiara stb. és tartott az elsé vilaghaborti kezdetéig. Ennek az
ébredésnek fobb, hazankban is ismert evangélistai voltak: Dwight L. Moody...”

Hogy gondolkodtak a hivék a tancrél ezekben az aldott lelki idokben? Mind a
metodistak, mind a presbiterianusok és a baptistak igen csak hatarozott hangnemben
beszéltek a tancrol. A vilagi tancot €s mulatsagokat ok is elitélték.

1867-ben a metodista Dr. Hiram Mattinson tanulmanyt ir a kartyajatékok,
szinhazjaras, tanc ¢és billiardjaték kérdésében, amelyben elitéli a tancot, a
tanciskolakat, a baltermekben toltott id6t, a balokba vald jarast. Mattinson szerint ezek
nem csak szembeallnak az erkdlccsel és a lelki tisztasaggal, hanem egyenesen merd
pénz és idépocsékolas is. Szerinte a problémat ndveli az is, hogy a holgyek és urak
szivesen be is iszogatnak a baltermekben, aztan hajtja 6ket a bor és feslett indulat.
Ezért a baltermek 1égkore haldlos méregként hat az erkolcsre.

1818-ban a Presbiterianus Egyhaz Generalis Konventje nyilatkozza a
kovetkezot: ,,A tanc ellopja a draga i1d6t, lerombolja a wvallasos lelkiiletet és
megkeményiti a szivet.”

1867-ben a New Yorki Kozponti Rochester Presbiterianus Gyiilekezet
hasonldan nyilatkozik a tancrol, hozzatéve, hogy a tanc az elhivott keresztyének
elvilagiasodasanak egyik f6 eszkoze.

1866-ban, az Albaniai Keresztyén Fiatalemberek szovetsége nyilatkozza a
kovetkezot: ,,Erds bizonysagot tesziink a tanc, a kartya és a billiard ellen. Ezek
hatdsdban és megnyilvanulasaban erdsen keresztyénellenes dolgok, amelyek
Osszeegyezhetetlenek a Krisztus kovetésével.”

Magyar teriileten a rendszervaltast kdvetéen tjra megjelentek a reformatus
balok és tanchazak a liberalis népegyhazakban. Ma pedig sok ifjusagi talalkozo
szerves része és zaro akkordja a tanchaz.

Egy New York Times cikk beszamol arrdl, hogy az &allamokban t6bb
evangéliumi alapitasu egyetem megengedte a tancot a hallgatoknak az egyetem
teriiletén. Idaig a tanc olyan kérdések kozé volt sorolva, mint a szerencsejaték €s a
hazassag el6tti testi kapcsolat. A cikkrdl forum indult, ahol metodista, baptista és
presbiterianus lelkipasztorok is hozzaszolnak. Sajnos mar nem olyan egyértelmiien,
mint 100 évvel ezel6tt.

A Nagyaberegi Liceumot is timogatdo Michigen allambeli Calvin College
vilagszerte ismert a komoly kalvini gondolkodasar6l, hagyomanyair6l és
értékrendjérol. A foiskola messze hires a zenei és sportbeli eredményirdl is. De az
1970-es években felmeriil a kérdés, és megengedik a tancot, mint a tanulasban
megfaradt didkok felfrissiilési lehetdségét. A zsinat is foglalkozott a kérdéssel. Tobb
izben is. De a lazitas itt is tetten érhetd.

Valtozott volna a tanc kérdése? Igen, mert sok keresztyén lazit ebben a
kérdésben. Helyes-e ez? Vajon erre nem érvényes Isten figyelmeztetése, aki a
Jeremias 10: 2-ben arra figyelmeztet, hogy a poganyok szokasait ne tanuljuk el? Miért
akarjak egyhazi emberek a jelenlegi vilagi tancokat becsempészni a Keresztyének
életébe?

14



A Bibliaban Izrael népe kortancot tancolt, kiilon a férfiak és kiilén a nok és
soha nem keveredtek. Az Ujszovetség pedig nem hozza at ezt a kérdést. Ha elolvassuk
a Kolossé 3, 16-ot, akkor lathatjuk, hogy tudatosan nem jon at a tanc.

Vajon nem az elvilagiasodas jele ez a nagy modern egyhazi buzgdsag a tanc
koriil? Vajon az evangéliumi vonal nem valtoztatja a véleményét ebben a kérdésben?

Ha az interneten rakeresiink, akkor talalhatunk egy riportot a budapesti
Golgota Gyiilekezet tanccsoportjanak a koreografusaval. Ez a gyiilekezet szamos
karpataljai reformatus teolégushallgato altal is latogatott gyiilekezet. Koreografalt
tancrol olvasunk. Ez a tevékenység, amely koreografalt tanccal dics6iti az Istent, igen
csak uj keletli dolog. David zsoltaraiban elvétve talalunk utalast arra, hogy kortanccal
dicsérjiik az Istent, példaul a 149-es zsoltarban, de arrol soha nem olvasunk, hogy az
UR elétt egyetlen egy alkalommal tancolé David rendszeres koreografiat irt volna a
jeruzsalemi satornal szolgald 1évitaknak. Noha az 6szdvetségi egyhaz ceremoniakkal
teli egyhaz volt, mégsem lejtettek a lévitak modern koreografalt tancot egy
alkalommal sem.

Vajon ez a modern tancelemeket is feldolgozod Golgota tanccsoport nem
valami olyan kezdeményezés, amely a vilag szamara probalja elfogadhatobba tenni a
Krisztus egyhazat? Ha Isten ugy rendelte, hogy szoban, igehirdetésben kell elmondani
az evangéliumot (1 Kor 1, 21), akkor miért akarja a Golgota Gospel Dance csoport az
evangéliumot eltancolni. Ha Isten azt szobelileg akarja terjeszteni, akkor miért akar a
foldi halandd okosabb lenni, mint Isten?

Van még egy kérdés, amit feltennék az eldadas végéhez kozeledve: egy
megtért hivé fiatal egy egyhazi iskoldban miért pont a vilagi tdncban keresi a
felidiilést? Nem egy ifjusagi csoportban kellene az Urat dicsérni, az igét
tanulmanyozni, hétvégenként kiszallasokat szervezni, ahol énekkel, zenével, igével
idithetnék fel példaul az egyetem varosa koriili falvak gyiilekezeteit? Vajon a
Krisztus igé€je és szolgalata altal adott feliidiilés nem jobban illene Isten népéhez?
Vajon nem a Krisztus igéje kellene, hogy meghatarozza a keresztyén fiatalokat a
pihenés kérdésében is?

De ha atugrunk hozzank, Karpataljara, akkor itt nem ezt latjuk? Tancold
egyhazi vezetoket, és egyhaztagokat. Egy hivo keresztyén miért egy falunap vagy egy
lagzi altal nyujtott tancos mulatozasban keresi az oromét? Talan az igének vald
engedelmesség, a szentség, a szolgalat vagy a legfontosabbat ki ne hagyjam, a
Krisztussal valo kozdsség nem nyujt olyan 6romet, ami ezzel felér? Miért érzi jol
magat egy hivé ember ott, ahol gyakran erkdlcstelen, de mindenképpen vilagi
szovegre lejtenek tancot?

A  megszentelddésben is lehet kétféle hozzaallas. Egyik mélylil a
kegyelemben, a masik jatszik a kegyelemmel. Ha Isten szovetségét egy korhoz
hasonlitjuk, amely az aldasok kore, azon beliil aldasokat kapunk, ha megtartjuk a
szovetség igéit. Egy koron belill lehet tigy lenni, hogy annak kézepén igyekszek lenni,
de lehet ugy is lenni, hogy a szélén tancolok, tigymond, hogy meddig lehet elmenni.
Mi az, ami még belefér, mi az, ami még elmegy. Erdekel az is, ami kiviil van a kérén,
ezért tincolok a szélén, de azért kiviilre sem akarok keriilni a koérén. AKi az
engedelmesség hataran tancol, az konnyen kiteszi magat, hogy gyakrabban fogja
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atlépni ezt a hatart, mintsem az, aki az engedelmesség mélyére igyekszik, a kor
kozepére és nem a szélére.

Van még egy kérdés? Mi az, ami nagyobb és jobb bizonysagtétel: ha a
keresztyénség elvilagiasodik, vagy az, hogy az igének egyre jobban engedelmeskedik?
Ez nem mindenkinek egyértelmii. Valaki a bizonysagtétel kedvéért részt vesz
akarmiben, hatha majd azok is eljonnek a templomba, akikkel egyiitt tancol és mulat.
De vajon attol fog valaki megtérni, ha Isten népe feladja azt, ami igei és krisztusi?
Nem gondolom.

Osszefoglalva: a tanc kérdésében két irany tartja a véleményét. A liberalis
keresztyénség, akik miatt az dskeresztyén zsinatok foglalkoztak a tanc €s a mulatas
kérdésével. Es a hitvalld evangéliumi irany, amely a tincot, a mulatast a vilagi
foglalatossag kozé sorolta, ahogy az is. A liberalis irany nem valtoztatott a nézetén
mind a mai napig. Természetesen a hitvalld evangéliumi irany véleménye sem
valtozott ebben a kérdésben. A plakatokon, tévén €s interneten erésen propagaljak,
népszerusitik a tancot a liberalis egyhazakban, de ebben nekiink a véleményiink nem
valtozhat. Az 6skeresztyének Ota a hitvallo irany elitéli a vilagi tancokat. A 364-es
laodiceia zsinattal szolva a keresztyének keriiljék a vilagi tancot, az eskiivékon pedig
keresztyénekhez illéen csak a vacsoran vegyenek részt.

Egy igével szeretném befejezni, ami hadd legyen iranyado a tanc és a mulatas
kérdésében is: ,,Mert megjelent az Isten iidvozité kegyelme minden embernek, és arra
nevel minket, hogy megtagadva a hitetlenséget és a vilagi kivansagokat, jozanul,
igazsagosan és kegyesen €ljiink a vilagban, mivel varjuk a mi boldog reménységiinket,
a mi nagy lIsteniink és tidvoziténk, Jézus Krisztus dicsdségének megjelenését, aki
onmagat adta értiink, hogy megvaltson minket minden gonoszsagtol, €s megtisztitson
minket a maga népévé, amely jo cselekedetre torekszik.” Tituszt 2, 11-14.

Toth Zoltan
lelkipasztor
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